
(Från www.gurgelkott.com)  
I somras (2007) följde jag med halvt öga någon sorts debatt som fördes i stordrakarna och som handlade om 
några manliga deckarförfattare som tyckte att några kvinnliga deckarförfattare var dåliga deckarförfattare.  
    En dag publicerade Dagens Nyheter ett inlägg i vilket det påpekas att den som skrivit en riktigt dålig bok ju 
alltid kan sparka på den som har skrivit en ännu sämre. De deckarförfattande männen utpekas således som usla 
författare som anar att de är usla men som dock anser sig vara mindre usla än de deckarförfattande kvinnorna. 
    I debattartikeln (tyvärr minns jag inte författarens namn och tidningen har upplösts) hävdas också att nästan 
ingen av alla deckarböcker som skrivs i Sverige har något intressant innehåll utöver frågan om vem som är 
mördaren.  
    Vaddåra? Vilken fördomsfull uppfattning om vad en bok är! Måste allt som är mer än 50 sidor fiktiv berättelse 
med någon sorts pärm eller papp omkring sig vara något visst förutbestämt? Jag tycker att en deckare kan få vara 
en deckare. Jag vill kunna välja mellan triljoner olika böcker och om jag väljer en deckare kanske det är för att 
jag hoppas att få en spännande mordgåta att tränga igenom. En annan dag kanske jag väljer en helt annorlunda 
bok (angår det någon annan än mig?). 
    Efter att ha läst debattartikeln i Dagens Nyheter gick mina tankar av någon anledning till ett avsnitt i Tage 
Danielssons bok ”Bok” från 1963. I det står följande: 
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