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I somras (2007) f6ljde jag med halvt 6ga ndgon sorts debatt som fordes i stordrakarna och som handlade om
nagra manliga deckarforfattare som tyckte att ndgra kvinnliga deckarforfattare var déliga deckarforfattare.

En dag publicerade Dagens Nyheter ett inldgg i vilket det papekas att den som skrivit en riktigt dalig bok ju
alltid kan sparka pa den som har skrivit en dnnu sdmre. De deckarforfattande ménnen utpekas séledes som usla
forfattare som anar att de dr usla men som dock anser sig vara mindre usla dn de deckarforfattande kvinnorna.

I debattartikeln (tyvédrr minns jag inte forfattarens namn och tidningen har upplosts) hdvdas ocksé att nédstan
ingen av alla deckarbdcker som skrivs i Sverige har ndgot intressant innehall utdver fragan om vem som é&r
mordaren.

Vaddara? Vilken fordomsfull uppfattning om vad en bok dr! Maste allt som &r mer dn 50 sidor fiktiv berittelse
med nigon sorts parm eller papp omkring sig vara nagot visst forutbestimt? Jag tycker att en deckare kan fa vara
en deckare. Jag vill kunna vélja mellan triljoner olika bocker och om jag véljer en deckare kanske det &r for att
jag hoppas att fa en spannande mordgata att tringa igenom. En annan dag kanske jag viljer en helt annorlunda
bok (angér det ndgon annan dn mig?).

Efter att ha l4st debattartikeln i Dagens Nyheter gick mina tankar av ndgon anledning till ett avsnitt i Tage
Danielssons bok ”Bok” fran 1963. I det star foljande:

Recensioner

Om man inte kan hitta pd ndgot eget att skriva sd kan man ju alltid bli
recensent. Det dr Rlart att eftersom man dd egentligen hellre ville
komma ut med ndgot eget sd ar man lite smdsur till lynnet redan frdn
borjan. Ldser recensenten sen en massa ddliga bicker eller ser ddliga
Sfilmer eller pjaser eller TV-program sd blir han ju helt naturligt spritt
sprangande galen av ilska. Och det dr ju bra, for kritik dr ju alltid
nyttigt. Sags det. Jag for min del forstdr inte alls varfor man ska ldsa
sd mycket om en bok eller en pjds innan man sjdlo ldser den eller ser
den. Det rdcker vil med art veta ait den finns. Till rdga pd allt
berdttar de ofta 1 recensionerna vad det hela handlar om, till och med
hur det gar pd slutet. Det ar ju det man dr nyfiken pd! Sdrskilt nar det
galler en litterdrt hogtstdende produkt ar det kutym att berdtta hela
wmnehdllet i recensionen, for dd ska ju bevars verket ha andra kvalitéer
an sjalva spanningen. Jo pyte. En skolpojke som ser Hamlet for forsta
gdngen utan att ha ldst nanting om Hamlet dr den lyckligaste ménni-
skan pd jorden. Tank vilken upplevelse! Men dd har sikert vedan
Josua Mjoberg varit framme med ndn passus i skolboken och berdttat
att alla dor pd slutet, som en annan skvallerbytta. Glidjedidare! Det
ar vad ni ar, recensentlymlar! Gladjedodare! Det kinns forbannat
skont, marker jag, att f@ sdga sitt hjdrtas mening om er, nu ndr man
dndd dr 1 farten. Ni fattar ju sallan vad forfattaren menar ens en géng.
Nt bara har ndgra egna dumteorier om hur allting ska va, och sd
forsoker ni pracka pd allmanheten era lojliga funderingar pd konstens
bakgdrd. Innerst inne har ni den hogfardiga instéillningen att ni skulle
kunna gora allting bdttre sjilva. Gor det dd, for tusan bovlar! Ni som
vet precis hur det ska ga tll, skriv dd filmer och bicker och TV-
program! Men tala om ndr ni tanker presentera skrapet offentligt, for
dd reser jag utomlands. Och sd ska det gunds va sd forbdlt lustigt
ocksd, det ni skriver. Om ni hittar pd en formulering som ni med ert
snedvridna sinne for humor tycker dr rolig sd skriver ni bara ner den
och struntar blankt © om den dr sann eller inte. Men fortsditt bara, era
hatiska drumlar, tyck sonder hela Sverige sd att alla skapande begdv-
nmingar trottnar pd er wrriterande dvdrgaldt och blir metallarbetare i
stéllet! Sen kan ni sitta dar och pilla med era forbannade signaturer

och tycka att ni dr bast! 5 T
En vin.
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